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Offentliches und prlvates Nachbarrecht =T
Tagung der Landesgruppe Baden- Whrttemberg
indet- DAV—Arbeltsgememschaft Verwaltungs—
-recht ‘

L Finleitung

A 124, 1991 fand in Lemfelden bei Stuttg,art che erste Tﬁgung

“der Landesgruppe Baden-Wiirtcemberg in der Atbeitsgemeinschaft
Verwaltimgsréche des Deutsehen Aviwaliversing statt, Zirden ca. 100

Teilnehihern zillten nicht nur Anwilfe, sondgrm zuch Verwaltungs~

" beamtend Righter, . a. auch der. Pra31d611t des VGH Mannheim, D
* Bidenann, vnd zah]relche weitere:-Mirglieder der Bausenate des. VGH,

Dier Vertreter der Orgamsatoren schildeste zur. Einleitung die. bis-
hetige. Pntwwklung der'in der Gmndungspluse befindlichen Langes-
“gruppe, die-aus dem Arbeitskreis Vcrwaltungsrccht i Anwaltverein
Stueegart. e, V. hervorgegangen dst, In’selticn. GruBworten viirdigte
Dr. Budesann-die: Bemtihungen det Tandesgruppe wiiy einen’ Dialog
~ Zwischen Verwiltungsgerichtsbarkdit und’ Anwaltscllaft auBerhally

der Schranken: desGesiclits. Als einetr Gegenstand-kiinftiger Koope-

tation bezeichuete er- die dringend. n()bwendige Suukturmform det'
'.,Asylgenchtsbmkelt Hin BﬂdequrtLembmg col :

. Die: eihzelnen Rcferate ‘

Ausmhcﬁcncl rcf’crlmten Prof Dr thlwhfer, Vueprasudent des
BVenwG, fiber 8ffentliches: Nadhbarreelitund Prof. Dr; Hagen, Vors.
" Riclier aih BGH, iiber privates Nachibarrecht’. BeideReferenten wa-
“ren: Mitglieder des vom: BMBavw/singeserzion, Arbeitskreises [ Baull-
“elies Naehbsriechs®,:
1994, §; 10{1“,, abgedruckt ist. Diie Moderauon ubcrmhm Rcchtsmw
—walt, me Dl Polde; Stuttgart. :

NI wZ 1991 -Heft 11 1063
m_ft-da&Vt:rst':ind.ni.s.d@r:aktﬁellen R’.ﬂ()]‘l.t-s p_r-écl'mng, di_e wvon:-den Refe-
renten ebenfalls dargeseellt wurde, esheblich, Der Vorerag der Refe-
renten war lebhatt, ihre Tharstellungsweise plastisch wnd: der :prakei-

| sche Besug ging nie werloten. Dadurch. gestet die vom Praktiker oft.

“dessen AbschiluBbesiche m- Bundesbayblite

Beide Referenten stellten musfithrlich die . dognntische Ver’mke-.
_ﬂmg und die-Historische Bntwicklung: des: Nachbatschutzes in. dem.

Jeweiligen Rcchtsgobtet dar, Dis Kenntnis dm:,cl Grundlagen CllélCh-

gemiedene Befassung mit den ‘Grundlagen ganz uid gar mcht so
trocken, wie dies {zu Unrecht) mitunter beflirchtetwird,

Oifertliches und pr]\?'ltes Nachbarrecht haben sich zw1schenzelb—
lich eifiander. stark angendhert. Zwar gelten: nach wie vor jmter- -
schiedliche mateficlle und prozessuale Vorschriften, Die Bewer-
tungemqﬁstabe der beiden . (:encht-;barkeuen, nach denen sie Nach-.
barschutz gewidhren, 'sind jedoch fast identisch. Dies haben das’
BVerwG: in dern Federalarmsirencnurteil (BVerwGE 79, 254 =
NJW 1988, 2396 = NVw 1988, 918'L) filr den’ offentllchrcchthchen
und der-BGE in dor Kirmes* urid Festpl'ltzentscheldung“ (BGHY
1171, 6% = NJFW 1990, 2465 = NJW-RR 1990, 1231 L ="DVBI 199‘
FHE 7225 fite den Zivilrechtlichen. Nachbarschute entscliieden

Klimngsbediirftig st noch’ die Bedeutung cines Bebauungsplans
und siner Baugenehmigung fiir cinen zivilrechtlichen. Nachbar-
schitzansprugh. Dicbisharige Rechtsprechung des BGH hiat.dienach
§906 114 BGB maBgebliche Ortsiiblichkeit allein’nach den bereits
vorhandenen tatsichlichen Verhiilmissen betirtéile: Hin: Bcbauungs—
plm gibt: fir. die -orestiBliche Grundstilcksnutaing nug -efnén’ , An-
hati®, bestimnig sie aber niclit und schlieBt daniit einen zivilrechtli-

* ghen Nachbaranspruch, der sich gegen eine plankonforme Nutzung

richtet, nicht.aus, Nach-einer vordrmgendcn Meinung sollten Bestset-
aungen-cinés Bcbauungsphns inyRahmen Zivilrechtlicher Abweehran- -
spriiche. stirker ‘beachtet werden. Ahnlich ist: die Problematk bei
‘genchmigten Vorhabon. Die Erteflung  eiver Baugc‘nehmxgung
schlieBt nach h, M, viviliechtliche Abwehranspriiche gegen das ge-
nehmigte Viorhizben — auch nach Ablauf der Reclusbehelfafrist ~ nicht,
aus. Demgogeniiber, wird ‘aus’ “sffentlichrechtlicher Sicht hetont, die
Baugenchmigung entfilte eine Tatbestandswirkung, <die auch don
Nachbarn. und-die Zivilgericlive binde. Dagegen lfit sich wicdérum:
ginwenden; dic-Baugenchmiging stelle allsin: die Ubereinstiminung
wilt-dern Sffentlichen Recht fest; {hnkdnnd 1be1 kemé puvatrechtsge—

'staltcnde erkung Allkommen

III Schluf

An dle Refelate schloB 51ch cine-von Pmt' Dh Txolde strukturlf;rtc
Diskussion an, dieiliren besonderen, Rngus,dcr_. Augeinandenseizung,
der Referenten: fiber die zuletzt geschildesten Prebleme bezog,: Dic
positive: Resonanz hat die Verantwortlichen.darin besticks, den be-

* gonriencn ch weitér zu beschreita, jahrhch sollen ein odm zwel

ganztigigs Veranst’\ltungen stattfinden?,
S Rechrsaﬁwa{t Dm’e Roa‘ewola’t Scuttgart

1Y Der Vormg von Hagm isk~in, ﬂbcralhcuctcr me— vtrbffenthchu
i NVWZ 1991, 817, .

2) Nihere: Auskunfte Rechtsanwalt Dirk Rﬂdewo!d! Jq]mstr 12, 7000'
SLutLg'ut 70 .




